ANFRAGE

der Abgeordneten Petra Bayr und Genossinnen

an die Bundesministerin fir auswartige Angelegenheiten betreffend Prioritaten und
Positionen, die Osterreich in der Europaischen Union vertritt.

Der neue Schwerpunkt ,Wirtschaft und Entwicklung” im Bereich der Osterreichischen
Entwicklungszusammenarbeit (EZA) beinhaltet mdglicherweise den Ausgangspunkt zu
einer neuen Akzentuierung oder sogar zu einer langfristigen Umgestaltung der Politik
der OEZA. Die Arbeitsgemeinschaft Entwicklungszusammenarbeit (AGEZ) hat in
diesem Zusammenhang einen umfangreichen Fragenkomplex erarbeitet, der dazu
dienen soll, die politischen Uberlegungen transparent und fir die Offentlichkeit
nachvollziehbar zu machen, die zu dieser neuen Schwerpunktsetzung gefuhrt haben.
Ebenso soll in Erfahrung gebracht werden, welche konkreten Ausgestaltungen des
Schwerpunktes seitens der Austrian Development Agency (ADA) vorgesehen sind.
Diese fur die Transparenz der OEZA wichtigen Fragen der AGEZ vom Juni 2004 an das
Bundesministerium fur auswartige Angelegenheiten und die ADA sind bislang
unbeantwortet geblieben.

Die unterzeichneten Abgeordneten stellen daher an die Bundesministerin flr auswartige
Angelegenheiten folgende

Anfrage:

1. Den so genannten Entwicklungslandern gehen allein durch Handelshemmnisse
nach Berechnungen der UNO jahrlich 700 Milliarden Dollar verloren. Diese Mittel
stehen auf Seite der Industrielander als Einsparungen bei Importen und als
Wertschopfung durch Veredelung zur Verfigung. Ist die 0Osterreichische
Bundesregierung gewillt, diese Mittel fir Entwicklungszusammenarbeit (EZA) zur
Verfligung stellen?

Wenn ja, welche politische Schritte werden Sie setzen, um dies zu realisieren?
Wenn nein, warum nicht?

Ist die Osterreichische Bundesregierung gewillt, sich in der EU im Interesse
koharenter Politik dafir einzusetzen, dass die Handelshemmnisse fir
Entwicklungslander zigig abgebaut werden und alle EU-Staaten die ihnen aus
Handelshemmnissen zuflieRenden Gelder fir EZA zur Verfigung zu stellen?

Wenn ja, welche politische Schritte werden Sie setzen, um dies zu realisieren?
Wenn nein, warum nicht?

Es gibt seit Jahren einen Nettogeldtransfer von den Entwicklungslandern an die
Industriestaaten aus der Ruckzahlung von Schulden sowie Zins- und
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Zinseszinszahlungen, welche die Gelder fir EZA erheblich tberschreiten. Ist die
Osterreichische  Bundesregierung gewillt, allfalige aus dem Titel der
Schuldentilgung und der Zinszahlungen von Entwicklungslandern zuflieRende
Gelder in Zukunft zusatzlich fur EZA zur Verfigung zu stellen?

Wenn ja, welche politische Schritte werden Sie setzen, um dies zu realisieren?
Wenn nein, warum nicht?
Wie hoch sind dieser Betrage in den kommenden Jahren anzusetzen?

Ist die Osterreichische Bundesregierung gewillt, sich in der EU im Interesse
koharenter Politik daflir einzusetzen, dass alle EU-Staaten die ihnen aus dem
Schuldendienst der EL zuflieBenden Gelder in Zukunft zusatzlich fir EZA zur
Verfliigung zu stellen?

Wenn ja, welche politische Schritte werden Sie setzen, um dies zu realisieren?
Wenn nein, warum nicht?

Die Ristungsausgaben der Industriestaaten betrugen 2003 circa 1.000 Milliarden
Dollar. Schon 10% dieser Mittel wirden den Finanzbedarf decken, den die
Weltbank fir erforderlich halt, um die Millenniumsziele zu erreichen. Ist die
Osterreichische Bundesregierung gewillt, sich in der EU im Interesse koharenter
und nachhaltiger Politik dafir einzusetzen, dass alle EU-Staaten ihre
Verteidigungsausgaben zugunsten verstarkter EZA zumindest auf das Niveau
Osterreichs (exklusive seiner Ausgaben far Flugzeuge zur
.Luftraumiberwachung") reduzieren?

Wenn ja, welche politische Schritte werden Sie setzen, um dies zu realisieren?
Wenn nein, warum nicht?

Die Tobin Tax auf spekulative Devisentransaktionen wurde laut Berechnungen der
UNO selbst bei einem moderaten Satz von 0,1% einen jahrlichen Betrag von tber
100 Milliarden Dollar erbringen. Damit konnten die erforderlichen Mittel zur
Erreichung der Millenniumsziele aufgebracht werden. Gleichzeitig wirden Uber
Wahrungsspekulationen ausgeléste Zusammenbriiche von Volkswirtschaften (wie
in den 90er-Jahren in Lateinamerika und Stdostasien) verhindert, die Millionen von
Menschen in Armut gestirzt haben. Ist die Osterreichische Bundesregierung bereit,
die Tobin Tax unabhangig vom Gestaltungswillen anderer Staaten einzufihren und
die dem Staat daraus zuflieRenden Mittel zuséatzlich fur EZA einzusetzen?

Wenn ja, welche politische Schritte werden Sie setzen, um dies zu realisieren?
Wenn nein, warum nicht?

Mit welchem Mittelaufkommen ist zu rechnen, wenn in Osterreich die Tobin-Steuer
auf Devisentransaktionen mit einem Satz von 0,1% eingefuhrt wird?

Ist die Osterreichische Bundesregierung gewillt, sich in der EU und in
internationalen Gremien im Interesse koharenter Politik daflr einzusetzen, dass
alle EU-Staaten/die internationale Staatengemeinschaft die Tobin Tax
einfihren/einfihrt und die daraus zuflieBenden Mittel zusatzlich flr
Entwicklungszusammenarbeit einsetzen?
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Wenn ja, welche politische Schritte werden Sie setzen, um dies zu realisieren?
Wenn nein, warum nicht?

Die Bruttonationaleinkommen (BNE) der Industriestaaten sind seit deren
erstmaligem Versprechen, 0,7% des BNE fir EZA auszugeben, massiv gestiegen;
ebenso die Privatvermdgen der Bewohnerinnen der Industriestaaten. Die
Privatvermbgen der Osterreichischen Bevolkerung betrugen 2003 laut
Nationalbank  dber 300 Milliarden  Euro. Die  Vermobgens- und
Unternehmenssteuern wurden in den letzten Jahren abgesenkt bzw. werden weiter
abgesenkt. Allein die Kérperschaftssteuer wird 2005 von einem Satz von 34% auf
25% reduziert, wodurch die Steuerleistung der Unternehmen voraussichtlich um
eine Milliarde Euro reduziert wird. Warum wird nicht der Anteil der Bevdlkerung,
der Uberproportional vermdgend ist, sowie die steuerlich auf3erordentlich
beglunstigten Privatstiftungen herangezogen, Uber Steuerleistungen einen
angemessen Beitrag zur Erreichung der Millenniums- Entwicklungsziele zu leisten?

Warum werden Unternehmen in einem derartigen Umfang entlastet, wenn der
Staat gleichzeitig seiner internationalen Verpflichtung im Rahmen der EZA nicht
nachkommen zu kénnen behauptet?

Warum sieht sich die Osterreichische Bundesregierung angesichts der angefiihrten
Fakten und des Umstandes, dass Osterreich 2003 zum viert reichsten Land der
EU aufgestiegen ist nicht in der Lage, die 1970 versprochenen 0,7% des BNE fur
Entwicklungszusammenarbeit unverztglich aufzubringen?

In welchem Jahr beabsichtigt die Bundesregierung die 0,7% zu erreichen?

Wann wird die Osterreichische Bundesregierung einen Stufenplan zur Erreichung
des 0,7-Zieles verabschieden?

Wie wird dieser Stufenplan aussehen, mit dem die Osterreichische
Bundesregierung zumindest Osterreichs 1970 eingegangene Verpflichtung zu
EZA-Mitteln in der H6he von 0,7 % des BNE, einlosen wird?

Die Finanzierung der EZA durch nichtstaatliche Akteurlnnen erfolgt bislang im
Wesentlichen durch Spenden sammelnde Nichtregierungsorganisationen (NGOs).
Im Rahmen des Schwerpunktes ,Wirtschaft und Entwicklung® soll der Kreis der
nicht-staatlichen Finanzierenden offensichtlich erweitert werden. Welche
zusatzlichen Akteure sollen diese priméare Aufgabe des Staates Uibernehmen?

Ist daran gedacht, bestimmte Bereiche der Privatwirtschaft zu Gberantworten?
Wenn ja, an welche Sektoren der Privatwirtschaft ist gedacht?

In welchem Umfang wird mit einer zusatzlichen Mittelaufbringung gerechnet?
Wie hoch sind die Akquisitionskosten fir diese Gelder?

Ist vorgesehen, dass der Staat in diesem Zusammenhang Haftungen Gbernimmt?

Mit welchen Argumenten soll die Privatwirtschaft veranlasst werden, sich an der
Finanzierung der Osterreichischen EZA zu beteiligen?

Wie oben ausgefuhrt, gehen den Entwicklungsl&andern nach Berechnungen der
UNO allein durch Handelshemmnisse jahrlich 700 Milliarden Dollar verloren. Die
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Abschaffung dieser Umverteilung von den Armen zu den Reichen (der
postkolonialen Ausbeutung der Entwicklungslander) ist eine sinnvolle (well
Wertschopfung und Arbeitsplatze im Siden generierende) und einfach
umzusetzende Politik. Hat die OEZA und haben damit im Sinne einer koharenten
Entwicklungspolitik verbunden auch alle betroffenen Ministerien vor, in Zukunft die
Prioritéat ihrer Politik auf die Beseitigung der in den Entwicklungslandern
armutsfordernden Handelshemmnisse zu legen?

Welche Schritte zum Abbau von Handelshemmnissen sind vorgesehen?
Wenn keine Schritte vorgesehen sind, warum nicht?

In welchen Sektoren und Landergruppen sehen Sie die Notwendigkeit von
SchutzmalBnahmen wie Schutzzdllen in  Entwicklungslandern, um die
landwirtschaftliche Grundversorgung zu gewadahrleisten und aufstrebende
Wirtschaftszweige vor Gbermachtiger Konkurrenz aus dem Norden zu schitzen?

Wenn ja, welche politische Schritte werden Sie setzen, um dies zu realisieren?
Wenn Sie keine politischen Schritte setzen werden, warum nicht?

Welche MalRnahmen zur Starkung des lokalen und des Sud-Std-Handels, unter
besonderer Berucksichtigung des Empowerment von Frauen, sowie der Férderung
nachhaltiger regionaler Kreislaufwirtschaften sind vorgesehen?

Wenn keine diesbeztiglichen Mal3inahmen vorgesehen sind, warum nicht?

Zur Bekdmpfung der Armut bekennt sich sowohl die internationale
Staatengemeinschaft in der Millenniumserklarung aus dem Jahre 2000 als auch
die Osterreichische Entwicklungszusammenarbeit in ihrem Dreijahresprogramm
2004-2006. Kann man davon ausgehen, dass sich die Ziele des neuen
Schwerpunktes ,Wirtschaft und Entwicklung® der OEZA primar dieser generellen
Zielsetzung unterordnet?

Wenn ja, welche politische Schritte werden Sie setzen, um dies zu realisieren?
Wenn nein, warum nicht?

Frauen sind mit einem Anteil von zwei Drittel Gberproportional hoch von Armut und
extremer Armut betroffen. In UN-Dokumenten wird immer wieder die zentrale Rolle
der Einbeziehung von Frauen nicht nur als ,Betroffene”, sondern ebenso als
Akteurinnen bei der Armutsbekampfung betont. Wie werden Frauen im
Schwerpunkt ,Wirtschaft und Entwicklung® als Akteurinnen in den
Entwicklungsprozess einbezogen?

In den Millenniumsentwicklungszielen ist u.a. die Hebung des Lebensstandards
von mindestens 50% der absolut armen Bevolkerung Uber das Niveau absoluter
Armut als Zielsetzung der internationalen Staatengemeinschaft festgelegt. Der EU-
Ministerrat hat den holl&andischen Bericht tber die Fortschritte bei der Umsetzung
des Zels 8 (Entwicklung Globaler Partnerschaften) zum Vorbild flr
Fortschrittsberichte fir andere EU-Staaten erklart. Welche konkreten Schritte
werden Sie setzen, um diesem Ziel zum Durchbruch zu verhelfen?
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Wird Osterreich dem hollandischen Beispiel folgen und einen Fortschrittsbericht
zum Ziel 8 der Millenniumsentwicklungsziele ,Entwicklung Globaler
Partnerschaften® erstellen?

Wenn nein, warum nicht?
Werden dazu genderrelevante Daten erhoben?
Wenn nein, warum nicht?

Der Ansatz, die Wirtschaft als Instrument der Entwicklung und der
Armutsbekdmpfung einzusetzen, ist seit den 60er-Jahren des vergangenen
Jahrhunderts Teil der Entwicklungszusammenarbeit. Die Pioniere des Fairen
Handels (Weltladen und deren Importorganisationen) haben damals begonnen, mit
sozial schwachen Produzentinnengruppen und Kleinunternehmen
zusammenzuarbeiten, deren wirtschaftliches KnowHow zu foérdern und ihnen zu
fairen, existenzsichernden Preisen Zugang zu den Markten der Industriestaaten zu
verschaffen. Der Faire Handel hat gleichzeitig soziale und 0kologische
Mindeststandards etabliert, die den Grundsatzen nachhaltigen Wirtschaftens
Rechnung tragen. Ist im Schwerpunkt ,Wirtschaft und Entwicklung” daran gedacht,
die Erfahrungen des Fairen Handels aufzugreifen sowie die vom Fairen Handel
entwickelten Standards zu tbernehmen und in weitere Wirtschaftsbereiche zu
Ubertragen?

Der neue Schwerpunkt der OEZA wurde als ,Wirtschaft und Entwicklung®
bezeichnet. Beinhaltet diese Reihung der Begriffe eine Wertung?

Ist zumindest an eine Umbenennung in ,Entwicklung und Wirtschaft* gedacht, um
deutlich zu machen, dass es sich dabei um ein entwicklungsorientiertes Programm
handeln soll?

Wenn nein, warum nicht?

Die OEZA hat selbst relativ wenig Erfahrung mit der Wirtschaft als
armutsreduzierender Akteurin der Entwicklungszusammenarbeit. Auf welchem
Erfahrungshintergrund aufbauend kommt es zur neuen Schwerpunktsetzung?

Welche Evaluierungen wurden bei der Entscheidung, den neuen Schwerpunkt
~Wirtschaft und Entwicklung“ zu etablieren, herangezogen?

Ist die angebliche weltweite verstarkte Einbindung von Unternehmen als
armutsreduzierende Akteurlnnen in die Entwicklungszusammenarbeit mit Zahlen
dokumentiert?

Wenn ja, bitte nennen Sie diese Zahlen!
Was wird in diese Zahlen eingerechnet?
Gibt es Evaluierungen, die Vor- und Nachteile dieser Entwicklung beleuchten?

Falls es keine gibt, beabsichtigen Sie eine Evaluierung in Auftrag zu geben, bevor
die Programme starten?

Ist die Verteilungswirkung bekannt?
Auf welche Erfahrungen stiitzen sich diese Zahlen?
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Welche Auswirkungen lassen sich im Human Development Index messen?

Traditionell wird die Wirtschaft in drei Sektoren untergliedert, den Offentlichen
Sektor, den Privaten bzw. Haushaltssektor und den For-Profit-Sektor. Neuere
Ansatze inkludieren den Dritten Sektor und den Informellen Sektor. In all diesen
Sektoren wird nach jeweils adaquaten Rationalitaten gewirtschaftet. Wer ist nach
Analysen der ADA im EZA-Sektor bisher wirtschaftlich tatig gewesen und auf
welche zuséatzlichen Akteurlnnen soll durch den neuen Schwerpunkt ,Wirtschaft
und Entwicklung“ ausgeweitet werden?

Welche Wirtschaft bzw. welche ©konomische Rationalitat ist im Programm
~Wirtschaft und Entwicklung“ mit dem Begriff ,Wirtschaft* gemeint?

Welche Rolle ist im Programm ,Wirtschaft und Entwicklung“ den NGOs im Norden,
welche Rolle den NGOs im Stden zugedacht?

Wie wird der Privatsektor definiert? Ist mit dem Begriff Privatsektor der For Profit-
Sektor gemeint oder der Haushaltssektor?

Welche Gruppen des For Profit Sektors sind als Akteurlnnen vorgesehen: Berater,
KMUs, GroRunternehmen und/oder Multinationale Konzerne? Oder andere?

Soll der Privatsektor in Osterreich und/oder jener in den Entwicklungslandern
einbezogen werden?

In welchem Ausmalf} soll der Privatsektor in den Entwicklungslandern einbezogen
werden?

Welche Vorgangsweise ist vorgesehen, um den Privatsektor in den
Entwicklungslandern adaquat einzubeziehen?

Sind im Rahmen des Schwerpunktes ,Wirtschaft und Entwicklung® unter
Berucksichtigung des Millenniumsentwicklungsziels Nr. 8 ,Entwicklung globaler
Partnerschaften“ die wesentlichen Stakeholder der Lander des Sidens (staatlicher
Sektor,  Zivilgesellschaft, = Gewerkschaften, Reprasentantinnen indigener
Gemeinschaften) als Partnerinnen bzw. als Akteurlnnen miteinbezogen? In
welchem Ausmalf3 und in welcher Form?

Wenn nein, warum nicht?

Die OEZA hat in ihrem Dreijahresprogramm klare Schwerpunktsetzungen
beziglich der Sektoren, in denen die ADA tatig werden soll. Ist geplant, mit dem
neuen  Schwerpunkt ,Wirtschaft und Entwicklung® das vorliegende
Sektorprogramm zu unterstitzen?

Ist geplant, 6sterreichische Unternehmen bei der Errichtung von Niederlassungen
in Entwicklungslandern zu unterstitzen?

Wenn ja, in welcher Form soll dies geschehen?

Ist geplant, die Neugriindung von Unternehmen zu unterstlitzen, die in den
Entwicklungslandern fiir den lokalen Markt produzieren?

Wenn ja, in welcher Form soll dies geschehen?

Ist geplant, die Neugriindung von Unternehmen zu unterstitzen, die fir den Export
produzieren?



84.
85.

86.
87.

88.

89.

90.

91.
92.

93.
94.

95.

96.

97.
98.
99.

100.

101.

Wenn ja, in welcher Form soll dies geschehen?

Ist geplant, lokale Akteurlnnen in den Entwicklungslandern bei der Neugriindung
von Unternehmen zu unterstitzen?

Wenn ja, in welcher Form soll dies geschehen?

Wenn ja: mit welcher Schwerpunktsetzung? Produktion fur den lokalen Markt oder
fur den Export?

Gibt es Untersuchungen, welche Branchen im Sinne der Zielsetzung der
Armutsreduktion besonders geférdert werden sollen?

Wenn nein, auf welche Basis stlitzen sich dann die diesbezuglichen Aktivitaten?

Haben Sie als Bundesministerin die ADA bereits angewiesen, entsprechende
Prioritaten fir den neuen Schwerpunkt festzulegen oder wird sie diese erst
festlegen?

Wann ist diese Schwerpunktsetzung geplant zu veréffentlichen?

In Osterreich ist die Privatwirtschaft in den letzten Jahren in der Form von
Ausschreibungen in die Entwicklungszusammenarbeit miteinbezogen worden.
Sollen die Ausschreibungen wie bisher beibehalten werden?

Ist ,Wirtschaft und Entwicklung“ eine Ausweitung dieser Zusammenarbeit?

Gibt es eine Evaluation der Erfahrungen, wie die Privatwirtschaft Projekte der EZA
umsetzt, insbesondere unter Bericksichtigung des sozialen und o6kologischen
Umfeldes, der Einbeziehung von Akteurinnen im Siden/Osten und unter
Bericksichtigung der Ziele der Armutsreduktion?

Wenn nein, wollen sie solche Evaluierungen in Auftrag geben? Oder was sonst soll
als Basis fur entsprechende Aktivitaten dienen?

Public-Privat-Partnership-Programme (PPP) wurden in Deutschland im Rahmen
einer Studie von WEED 2003 evaluiert. Die Erfahrungen in Deutschland zeigen —
vorsichtig ausgedriickt - keine Uberzeugenden Ergebnisse. PPP-Programme
mobilisieren nach den vorliegenden Evaluierungen bei hohem Aufwand geringe
Mittel privater Unternehmen und zeigen entwicklungspolitisch teilweise &aul3erst
fragwiirdige Ergebnisse. Welche PPP-Formen gibt es in Osterreich bisher?

Welche PPP-Formen sind fiir Osterreich beabsichtigt?
Soll PPP in Osterreich nach dem deutschen Vorbild stattfinden?
Wenn nein, wie sonst sollen die PPPs gestaltet sein?

In welcher Rolle werden Unternehmen an PPP-Programmen teilnehmen — sind sie
Fordernehmerinnen, Auftragnehmerinnen infolge von Ausschreibungen oder
anders definierte Projektpartnerinnen?

In Deutschland hat die GTZ im Rahmen von PPP-Projekten mit Kraft Foods in
einem Projekt zur Verbesserung der Kaffeequalitdt und mit Mars (Masterfood) ein
Projekt zur Verbesserung des Kakao-Anbaus durchgefiihrt. Beide Konzerne
weigern sich beharrlich, Produkte mit Fairtrade-Siegel zu vermarkten und haben
durch Missachtung sozialer und o©kologischer Standards einen wesentlichen
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Beitrag zur Verelendung von Menschen in Entwicklungslandern geleistet. Ist als
Eingangskriterium fur Partnerschaften in PPP-Programmen vorgesehen, dass
Unternehmen sich Uber extern kontrollierte Code of Conducts verpflichten, in allen
ihren Aktivitaten in Entwicklungslandern soziale und 6kologische Mindeststandards
einzuhalten?

Wenn ja, welche politische Schritte werden Sie setzen, um dies zu realisieren?
Wenn nein, warum nicht?

Ist als Eingangskriterium fir Partnerschaften in PPP-Programmen vorgesehen,
dass Unternehmen Lizenzvertrage mit FairTrade-Siegelinitiativen abschliel3en,
wenn sie siegelfahige Produkte herstellen oder vermarkten?

Wenn ja, welche politische Schritte werden Sie setzen, um dies zu realisieren?
Wenn nein, warum nicht?

Die Konzeption des Programms ,Wirtschaft und Entwicklung® unterstellt eine
Zielkongruenz zwischen EZA und Privatwirtschaft. Die Privatwirtschaft hat bei
Aktivitaten in Entwicklungslandern — wie die Praxis zeigt — primér Interesse an
moglichst niedrigen sozialen und ©kologischen Standards, an niedrigen
Steuersatzen bzw. sogar Steuerbefreiung sowie an freiem Kapital- und
Gewinntransfer. Keiner dieser Punkte steht in Ubereinstimmung mit den Zielen von
Entwicklungszusammenarbeit. Wie definiert sich im Programm ,Wirtschaft und
Entwicklung“ die Zielkongruenz zwischen Entwicklungszusammenarbeit und
Privatwirtschaft?

Wie werden Sie die ADA anweisen, mit jenen Bereichen umgehen, in denen es
keine Zielkongruenz gibt, sondern Zielsetzungen, die sich widersprechen?

Wie definiert sich die Zielkongruenz zwischen Privatwirtschaft und
Armutsbekdmpfung?

Wo und wie werden Interessenskonflikte zwischen Privatwirtschaft und EZA
ausgetragen/geregelt?

Welche Konfliktregelungsmechanismen werden Sie dazu schaffen?
Wenn Sie keine schaffen wollen, warum nicht?

Gibt es einen Katalog von Mindestanforderungen, die von der Privatwirtschaft
jedenfalls zu erflllen sind? Wie lautet dieser?

Gibt es transparente Schlichtungsmechanismen? Welche? Wer setzt sie um?

Gibt es einen Katalog von Sanktionen bei Regelverletzungen durch die
Privatwirtschaft? Welchen? Wer setzt ihn um?

Unterliegen privatwirtschaftliche Unternehmen in der Zusammenarbeit mit der EZA
den Regeln der Gesetzgeber/Férdergeber oder gelten markwirtschaftliche
Spielregeln (keine Einschrankungen)?

Laut deutschen Erfahrungen ist der organisatorische und institutionelle Aufwand
aus oOffentlichen Mitteln zur Aufbringung privater Finanzierungsbeteiligung -
Mobilisierungskosten — hoher als bei traditionellen EZA-Vorhaben. Damit geht ein
Teil der gewidmeten Finanzen verloren. Welche Schlussfolgerungen zieht die
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OEZA aus den deutschen Erfahrungen mit PPP? Wie werden sich diese
Schlussfolgerungen in eventuellen Programmanderungen niederschlagen?

Welcher Prozentsatz soll im Rahmen &sterreichischer PPP-Programme dem
Vorhaben bzw. den Projektpartnerinnen selbst zugute kommen?

Mit welchen Opportunitatskosten wird fiir Osterreichische PPP-Programme
gerechnet?

Privatwirtschaftliche Unternehmen berufen sich héufig auf Geschaftsgeheimnisse
bzw. darauf, dass interne Daten nicht konkurrierenden Unternehmen zuganglich
gemacht werden durfen. Wer garantiert fur die Transparenz dieser
Zusammenarbeit? Wie und mit welchen Methoden wollen Sie diese Transparenz
herstellen?

Inwieweit sind privatwirtschaftliche Unternehmen verpflichtet, relevante Daten aus
ihrer Zusammenarbeit offen zu legen, die eine Bewertung der Projekte erlauben
und den Einsatz finanzieller Mittel Uberprtfbar machen?

Wird fur ein Monitoring zur Einhaltung von entwicklungspolitischen Zielen (soziale
und 6kologische Ziele, die Uberpriifung von Gender-Aspekten etc.) gesorgt?

Wenn ja, welche politische Schritte werden Sie setzen, um dies zu realisieren?
Wenn nein, warum nicht?

Das MDG Nr. 8 sieht die Entwicklung globaler Partnerschaften vor. Von welchem
Verstandnis des MDG 8 ,Entwicklung globaler Partnerschaften geht das
Programm ,Wirtschaft und Entwicklung aus"?

Welche organisatorischen Strukturen gewahrleisten die Partizipation armer
Nutzerlnnen bei der Erhebung von infrastrukturellen Bedurfnissen sowie in Bezug
auf Mitsprache und Kontrolle der durch privatwirtschaftliche Investitionen
geschaffenen Infrastruktur?

Wie wird beim Schwerpunkt “Wirtschaft und Entwicklung® sichergestellt, dass
“Ownership“ der Programme bei Partnerinnen im Stiden liegt?

Gehen Sie als politisch Verantwortliche fiur die ADA davon aus, dass
Osterreichische Unternehmen damit einverstanden sein werden?

Welche MalRnahmen wollen Sie gegebenenfalls setzen, um dieses Einverstandnis
Zu erzielen?

Der Schwerpunkt der PPP-Aktivitaten soll in Schwellenlandern liegen. Gleichzeitig
ist das vorrangige Ziel der MDGs die Hebung des Lebensstandards von
mindestens 50% der absolut armen Bevoélkerung Uber das Niveau absoluter Armut.
Laut BmaA (Website) ist die Hauptzielregion des Schwerpunkts ,Wirtschaft und
Entwicklung” Stdosteuropa. Als weitere Ziele werden die Schwerpunktlander der
OEZA sowie Lander des Maghreb, im Nahen Osten, in Siidostasien und in
Lateinamerika genannt. Orientiert sich diese Zusammenarbeit am neuen
Dreijahresprogramm?

Wenn nein, woran dann?



132.

133.

134.

135.

136.

137.

138.

139.

140.

141.

142.

143.

144.

145.
146.

Ist durch den neuen Schwerpunkt ,Wirtschaft und Entwicklung“ eine Erweiterung
der Schwerpunkt- und Kooperationslander geplant?

Ist eine Reduzierung der Schwerpunkt- und Kooperationslander geplant?

Bedeutet der neue Schwerpunkt ,Wirtschaft und Entwicklung” eine geplante
Unterordnung der Entwicklungspolitik unter die Investitionsanforderungen der
Osterreichischen Privatwirtschaft?

Koénnen PPP den gewinschten Beitrag zum generellen Ziel der OEZA
JArmutsreduzierung“ leisten, wenn der Schwerpunkt auf der Tatigkeit in
Schwellenlandern liegt?

Laut deutscher Erfahrung mit PPPs ist ein ,Mehrwert® far die
entwicklungspolitischen Ziele nicht nachweisbar. Welchen zusatzlichen Nutzen
haben PPP-Projekte gegentber herkdmmlichen Projekten?

Wer profitiert von PPP-Projekten in welchem Ausmal3? Worauf stitzen sich ihre
Erkenntnisse?

Wie wird der entwicklungspolitische Nutzen definiert (Effizienz, Nachhaltigkeit,
mehr finanzielle Mittel)?

Wie wird der privatwirtschaftliche Nutzen definiert (Imagegewinn, Zugang zu neuen
Markten)?

Erwartet man fur ein 6sterreichisches PPP-Programm positive Ergebnisse, die in
den deutschen Programmen nicht nachweisbar waren?

Aufgrund welcher Eigenheiten und Abweichungen von den deutschen PPP-
Programmen erwarten Sie dies?

Wenn an private Unternehmen nicht Auftrage vergeben werden, sondern ihnen
Forderungen zuflieRen, fiihrt dies zu Wettbewerbsverzerrungen auf den
heimischen Markten ebenso wie im jeweiligen Entwicklungsland. Wie geht die
OEZA mit dieser Tatsache um?

~Entwicklung“ durch Anwerbung auslandischer Investoren, die mit mehr Kapital
und Technologien eine hohere Produktivitat erbringen, hat haufig die Verdrangung
lokaler Kleinunternehmerinnen (bzw. je nach Branche von Subsistenzbauerinnen,
Fischerlnnen, Kleinhandlerinnen und Produzentinnen im formellen und informellen
Sektor) zur Folge. Wird diese Problematik im Schwerpunkt ,Wirtschaft und
Entwicklung“ berlcksichtigt und zielt der Schwerpunkt dementsprechend auf die
Forderung lokaler Klein- und Mittelbetriebe durch Technologie-Transfer und
Capacity-Building zur Erh6hung ihrer Produktivitat als Mittel zu Wachstum und
Entwicklung?

Wenn ja, welche politische Schritte werden Sie setzen, um dieser Problematik
Rechnung zu tragen?

Wenn sie diesem Problem nicht Rechnung tragen wollen, warum nicht?

Private Unternehmen konnen traditionell von der offentlichen Hand bereitgestellte
Infrastruktur nur dann errichten bzw. betreuen und Dienstleistungen nur dann
anbieten, wenn sie sich daraus Gewinne erwarten lassen kdnnen. Wie hoch ist die
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Gefahr, dass diese Entwicklung zu einer Vergemeinschaftung der Kosten bei
gleichzeitiger Privatisierung der Gewinne fuhrt?

Wie wird vorgesorgt, dass eine derartige Umverteilung von offentlichen Geldern fur
Entwicklung zu den privaten Gewinnen der Unternehmen vermieden wird?

Wenn Sie keine politischen Mal3Bhahmen ergreifen wollen, um dies zu verhindern,
warum nicht?

Wie wird vermieden, dass lokale private und/oder kommunale Unternehmen in den
Entwicklungslandern von Transnationalen Unternehmen der Industrielander aus
dem Markt gedrangt werden?

Welche politische Schritte werden Sie setzen, um dies zu vermeiden?
Wenn Sie dies nicht politisch vermeiden wollen, warum nicht?

Private Unternehmen koénnen die normalerweise von der offentlichen Hand
bereitgestellte Infrastruktur bzw. Dienstleistungen nur dann profitabel anbieten,
wenn sie diese auf die zahlungskraftige Oberschicht beschranken oder
entsprechend subventioniert werden. Wo liegt der Zusatznutzen aus der
Kooperation mit  privaten  Osterreichischen  Unternehmen  fir  arme
Bevolkerungsschichten unter entwicklungspolitischen Gesichtspunkten?

Wie kann sichergestellt werden, dass von privaten, gewinnorientierten
Unternehmen errichtete Infrastruktur bzw. angebotene Dienstleistungen fir jene 2
Milliarden Menschen leistbar sind, die von weniger als 2 Euro pro Tag leben
mussen?

Welche politische Schritte werden Sie setzen, um dies zu realisieren?
Wenn Sie keine diesbeziiglichen Schritte setzen wollen, warum nicht?

Entspricht die Bereitstellung der fir das Gemeinwohl erforderlichen Infrastruktur
und Dienstleistungen durch Multinationale Unternehmen der im
Millenniumsentwicklungsziel 8 postulierten globalen Partnerschaft?

Angepasste Technologien sind von grof3er Bedeutung fir die Hebung des
Lebensstandards der Menschen, die in absoluter Armut leben missen. Es bedarf
in schwierigen wirtschaftlichen und sozialen Situationen besonderer Sensibilitat
beziiglich angepasster Technologien. In vielen Fallen ist weder Hochtechnologie
noch der Versuch einer Einbindung in den Weltmarkt forderlich. Welche
Technologien (Infrastruktur, Landwirtschatft, Gesundheits- und
Nahrungsversorgung) sollen ganz besonders gefordert werden?

Gibt es osterreichische Unternehmen, die gerade in diesen Nischen (alternative
Landwirtschaft, Solarenergie, Krankenhaussanierung, Komplementarmedizin...)
tatig sind?

In wessen Interesse sollen welche Technologien eingesetzt werden?

Wie werden externe Effekte (Verschiebung privat verursachter Kosten an die
Allgemeinheit), Informationsmangel und Ausschluss armer Bevolkerungsschichten
vermieden?



